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METHODOLOGIE (1)

C Un partenariat le BASICet la Fédérationdes ParcsNaturels Régionauxsur f QI y tlufsysténtealimentaire de
plusieursterritoires: 4 PNRL PETR

C Lesrésultatsde cetravail sontissusk Q dmyéthodologiedéveloppéepar le BASICqui reposesur:

la réalisation R Q daligignostic du systéme alimentaire local des territoires (production agricole, transformation
agroalimentaireet négoce circuitsde distribution, consommatioralimentairedeshabitantsde cesterritoires)

f QS & U xlefd-capaciégotentielle de cesterritoires a satisfaireles besoinsalimentairesde leur population

[ QS & G Aduslflux pH¥ysiguesalimentaires de catégoriesde produits clés afin de chiffrer les importations et
exportationsdepuisk Q| dErrKdBes, francaiset étrangerstout le longde lafiliere

f QSt I ode deknéribBgicrauxkR QS @ 2 tederiird s¥sgemesalimentaires Partie ébauchéedansle cadrede
cetravalil .

C Ladémarchemiseau point parle BASI@vecsespartenairessedérouleen 2 temps:

1. un cadragequantitatif qui utilisent les différentes sourcesstatistiques disponiblesau niveau communal et
départementalRGARPGINSEEH:SANESIRENSITRAM)

2. puisun croisementde cesestimations avecles acteursdu territoire pour mettre en discussion,compléter et
enrichir lesdonnéescollectéeset lesanalysesyia desenquétesde terrain et desatelierscollectifs

Dansle cadrede ce travail, seulementle 1°" temps (cadragequantitatif) a été réalisé Cedocumentrassembleles
résultatsde cette partie.



DIAGNOSTIC [ QI T AYSY(dFGA2Y

METHODOLOGIE (2)

Pou accompagnecesdémarches)e Basicproposeded Q| LJlslazéiuSididsoutils :

T

tout R QI of 2ONIRIXRAE{www.parcetapp.org) développépar Terrede liens, la FNABet le BASIC
qui permet desestimationsdétailléesat QS Odéreniuhakdessurfacedj dzfaudfait mobiliser,par catégoriesde

produits, afin de satisfaireles besoinsalimentairesdes habitants Cetoutil permet par ailleursaux utilisateursde

faire des projections en modifiant la part R Q| 3 NAb®kigigliediatst QI f A Y Sigsigueleic@nyenu du

régime alimentaire,et R QS & lea iMgaddgénérésen termesR QS Y Lafjridolessur le territoire et certains
impactsécologiquegémissionsie gaza effet de serre,consommatioret pollutiondef Q Sabodzincedesespéces
naturelles,déforestationimporteeX)

en complément,le BASIGa développéune base de donnéesinterne permettant de consolideret
R QI NJiehtfe étesdeNihformations statistiques disponiblesaux échellescommunale,régionale
et nationale:
- recensemenggricole,
- registreparcellairegraphique(RPG),
- répertoire SIRENENquétesESANEt PRODCONMhenéesaupresdesentreprisespart QL b { 9 9 =
- statistiquesINSEEBurla démographieet la situation sociceéconomiquedesménagegniveaude vie, inégalités
de distribution de revenu,taux de pauvretéeX),
- donnéesde transport routier des marchandisesagricoleset alimentairesissuesde la base SITRAMdu
ministérede la transition écologique,
- donnéesdef Q! JMoy OS
- donnéesissuesdu portail open data du gouvernement (www.data.gouvfr), notamment sur les enjeux
environnementaux

Audela,le BASI@ égalementmis au point desoutils permettant visualisercesestimationschiffréesde maniere

. - . - . - . 7 — aa 2
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http://www.parcel-app.org/
http://www.data.gouv.fr/

Projet PARCEL

Pour une Alimentation Résiliente Citoyenne et Locale

Un outil d'analyse des relations entre alimentation et territoire

Coporté par 3 structures




PARCEL : pour quoi ? TQ1 P A R C E |_

Objectifs de PARCEL
A 1=FKA: ADAK=J 9MP =FB=MP KG; A9MP =L =FNAJ
A Comprendre et évaluer les impacts des choix alimentaires

A 0=; GFF=; L=J D=K ; ALGQ=FK 9MP =FB=MP 9DAE
agricole de leur territoire

A Enclencher la transition alimentaire sur les territoires

Points saillants
A Un outil pédagogique de simulation, complémentaire des travaux prospectifs ;
A Un outil pour tester librement plusieurs leviers de durabilité et en mesurer les impacts ;
A Un outil utilisable a différentes échelles ;

A Un outil qui donne des ordres de grandeur et assure la transparence des calculs ;



PARCEL : pour quoi ? TC\;1 P A R C E |_

oO!'#* HJIJGHGK= <= L=KL=J 1 D=NA=JK <= <MJ9: A

Outiller les acteurs qui ont un role a jouer dans la transition agricole/alimentaire des territoires, en
H9JLA; MDA=J D=K SDMK DG; 9MPJ/] =F D=MJ H=JE=L
écologiques) liés aux 3 leviers suivants :

A relocalisation
A passage en bio
A changement des habitudes alimentaires

Pour répondre aux questions suivantes :

A Quelle surface est nécessaire pour nourrir une population donnée ?

A Combien peubn nourrir de personnes avec une surface donnée ?

A/ M=D AEH9; L KMJ DA=EHDGA 9?JA; GD= KMJ D=}
A/ M=D =KL DAAEH9; L =FNAJGFF=E=FL9D <=K ; @O
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PARCEL : comment ? T

| PARCEL

Les trois leviers de durabilité testés par PARCEL

d l l d d

Quelgues points de méthode

Variables
d'entrée

A Les données de production sont
territorialisées au département

A Les données de consommation sont [ i
territorialisées a la commune . 1
A Une méthode descendante> (du
macro au micro) de calculs pour Outil de calcul
assurer une Cohérence globale deS Résultats calculés a l'échglle des Fommunes
Calculs Sur la base de données publiques

l

A Croisement entre :

A Statistiques publiques 5

de sortie

Surfaces

A#FLJ:LA:FK <A:PH agiicoles

Emplois
agricoles

Impacts
écologiques

A Bibliographie Vhehio siua e o

d'un passage au bio



PARCEL : le site TC\,__1 P A R C E |_

Parcelapp.org
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PNR DU LUBERON

Parc
naturel
régional

du Luberon

10 5 q - ~
SRENCPRBOMENCE. .
T o

[ § LI NO Sy 1jdzStljdzS&8 OKAFTFNBA)
Sur 2 départements : Vaucluse et Alpes de Haute Provence -
77 communes
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“PRODUCTION AGRICOLE

Parc

%ﬁ?ﬁﬁ PNR du Luberon

DIAGNOSTIC DU SYSTEME ALIMENTAIRE

LA PRODUCTION AGRICOLE
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“PRODUCTION AGRICOLE

2018
PNR LUBEROSUrface agricole du PNF68 995 ha

. Surface totale du
PNR 482 757 ha

7/" Surface agricole et surface du territoire

Départements
Ensemble du ou des
département(s) dans 29% Vaucluse &
lequel le territoire se situe AIpesdeHauteProvence

Régions
Ensemble de la ou des

région(s) dans lequel le 24% PACA

territoire se situe

France métrop.
52%

Surface agricole et surface du territor2018

A Untiersdu territoire estutilisé pour la productionagricole: O Q &ssd¥aible en comparaisoréla moyennenationaleou la moitié du
territoire estagricole;

A Parrapport auxautreséchellesgéographiquegdépartementsrégions)le territoire estun plus agricoleparticulierementvis-a-vis de
la PACAU la part dessurfacesagricolesest 2 fois plusfaible que la moyennenationale: ¥aseulementde sonterritoire ;

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique 2018
A Statistique Agricole Annuelle 2018

> Concernant le territoire analysé, le périmetre retenu est celui des communes appartenant a ce territoire (conséquenak partdaible des surfaces classgs
des communes dans un PNR par exemple) ;
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“PRODUCTION AGRICOLE

2018

7]: Surface agricole disponible par habitant

PNR LUBERON, Régio...
France métrop., 0.44 Départements, 0.43 0.33 0.15

Surface agricole par habitanf018

A Lasurface agricole par habitant permet de mettre en vis-a-vis la capacité de production R Q deyfitoire avecla densité de sa
population Lasurfaceestde 3 300m2 par habitant,ce qui estasseZaible en comparaisoravecla moyennenationale(4 400m?) ;

A Parrapportalarégion,O Q & fisiplusimportant (seulementl 500m?2 de surfaceagricolepar habitant);

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique 2018
A Statistique Agricole Annuelle 2018
A INSEE, données de population
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“PRODUCTION AGRICOLE

Utilisation de la surface agricole
vision simplifiée 2018

NR Départements Régions France métrop.

Cultures
annuelles

Cultures annuelles

Fruits &

Légumes Cultures
annuelles Eruits
Prairies, estives, &

landes Fruits & Légumes

Prairies, estives,
landes

Cultures annuelles - Fr... -
P 23% P 13% P 22% P 8,5%

ACRICULTURE AGRICULTURE

Prairies, estives,

landes Prairies, estives, landes Légu...

Utilisation de la surface agricole des territoir6¥)18
Cultures annuelles Prairies, estives, landes M Vignes M Jachéres & autres espaces agricoles Fruits & Légumes

A [ Qdzii A tleNassurfackagrcoledu PNRest diversifiée(15% de vigne,30% de culturesannuelles,7% de fruits et légumesetc.). Les
deuxprincipalesutilisationssontles surfacesen herbeet lesculturesannuellesqui représentent70%det Q dzii A duferditbié A 2 y

A Parrapport aux échellesdépartementaleset régionales Je territoire est davantageorienté sur la culture annuelle(30% de la surface

agricole) alorsque cette productionreprésenteentre 10 et 15%a ceséchelles(lessurfacesen herbereprésentantplusde la moitié des
surfaceglanslesdeuxcas);

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique 2018
A Statistique Agricole Annuelle 2018
A Agence Bio, 2019
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“PRODUCTION AGRICOLE

vision détaillée; hectares 2018

7

Estives et landes 37% Vignes 14%

Cultures
industrielles

Cultures Fruits 5% 5%

fourrageres 8%

Céreéales

12% Prairies 7%

Utilisation de la surface agricole du territor@018

Utilisation de la surface agricole du PNR

Principales productions du PNR0% de la SAU)
hectares 2018

Surface pastoraleherbe Vigne : raisins de Bois paturé (prairie herbacée sous couver
prédominante et ressourcese erx d'arbres) 8%
fourragéres ligneuses présentes BI& dur d'hiver7%

12% .
’ Lavande / Lavandj@d%

Prairie permanente herbe
(ressources fourragéeres ligneus
absentes ou peu présente8%

. Autres vergers3%
Surface pastorale \ gers3
ressources fourragéres
ligneuses

prédominantes17%

Surface agricole temporairement
non exploitée 2%

Jachere de 5 ans ou mojr&o

Autres
productions 29%

Productions principales du territoire2018

A 10 productions comptent pour 70% de la surface agricole totale : le

territoire est particulierementdiversifié;

A 40% des surfacesagricoles(soit environ 23 600 hectares)sont toujours en

herbe : surfacepastorale(30%), bois paturés (8% et prairiespermanentes
(399 ;

A Levin et lesproductionsnon alimentairesoccupentune placesignificative:

20%de la surfaceagricole

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique 2018
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“PRODUCTION AGRICOLE

Evolution de la surface agricole
2010¢ 2018

4%
2%

2% -
0%

. -
-4%

-4%

-1%

-6%

-7%

-8%
PNR Luberon

hors estives et landes Départements Région France métrop.

Perte de surfaces agricoles

A Selonlesdonnéesdu RegistreParcellaireGraphique Ja surfaceagricoleest relativementstabledepuis2010 a la différencedesautres
territoiresdanslequelle PNRa QA yf a S NbB

A Selonlesdonnéesdu CEREMAentre 2003et 2018 perte de 1 430hectaresk Q S & ladiri€d®ssoit environ95 hectaresparan);

A Alorsquesurlapériode1988201Q la surfaceagricoleétait a la baisse(-20%selonle Recensemenigricole);

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique, 2018
A Statistique Agricole Annuelle, 2018
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PRODUCTION AGRICOLE

Evolution de la surface agricole par production
/\/ hectares 201@, 2018

Productions majoritaires

10000
Vignes + 20 %
8000 —
e ———
6000
Autres céréales-=45 %
4000 . .
Cultures industrielles+ 46 %
2000
Blé tendre + 15 %
0
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

A Evolutiona la haussedes culturesnon directementalimentaires: vigneset culturesindustrielles: traduit le développementde la
filiere lavandinsurle PNR(2 240haen 2018 ;

A Autrefait marquant,unediminutionde la culture céréaliére:

Sources principales

A Recensement Parcellaire Graphique, 2018
A Statistique Agricole Annuelle, 2018
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“PRODUCTION AGRICOLE

% Exploitationsagricoles
7, 2010

A 1 991 exploitationsagricolesen 201Q et une diminution de 50% par rapport & 1988 (diminution équivalenteaux autres échelles
géographiquesdépartementsrégions,Francemétrop.)

Territoire
24

Taille moyenne des exploitations agricoldgctares 2010

A Desexploitationsde petite taille : 24 hectaresen moyenne(contre 55 hectaresau niveaunational);

=~ Travail agricole

36
(™€) 2010
17 16
PNR LUBERON Départements Régions France métrop.

b2YONBE RQKSOGINBA I INRO2-2BG LI NJ dzyAGS RS GNI @FAf | yydzSt

A Laproductionagricoledu territoire esttrésintensiveen travail agricole(enlien avecla diversitédesproductionet la part importante de viticulture,
fruits etc.) : uneunité de travailannuelledansle territoire corresponda 14 hectares contre 36 en moyenneen Francemétrop;

A Lapopulationagricoledu territoire estagée> enjeusurlareprisedesexploitationssurlesannéesavenir;

Sources principales

A Recensement Agricole 2010
> Les données devront étre mis & jour avec le nouveau RA et/ou avec des données plus récentes de terrain ;
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PRODUCTION AGRICOLE

Production brute standard

2010 3920

3167 3043

1901

PNR LUBERON Départements Régions France métrop.
Production brute standard par hectaceEuros / ha ,2010

A La production brute standard par hectare est plus de 2 fois moins importante |j dzQmuizgau national (vigne, fruits, etc. :
productionsa tresforte valeurajoutéeparhectare);

A PartélevéeR QI 3 NAb®logfigiedzNlss de 13 indicationsgéographiques> on peut penserque les productionssont assez
fortement différenciées(ce qui influe égalementsur la valeur ajoutée crée par ha, sansque cela soit pris en compte dansles
donnéesdu recensementgricole);

Sources principales

A Recensement Agricole 2010
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“PRODUCTION AGRICOLE

@ Impacts environnementaux de la production agricole

7

PNR Luberon

France métropolitaine

Emissions de gaz a effet de serre du territoire

A Emissions de gaz a effet de serre émises par le territoire : 88&§%02. Ramenées par habitant, les émissions de gaz a effet de
serre du territoire au sein du PNR sont inférieures a la moyenne de la France métropolitaine ;

= Transport

= Résidentiel

m [ndustries

= Agriculture

= Tertiaire
t NAYOALN dzE 1123GS&8 ROSYA&&EAZYA RS 3T £ STFFSG RS aSNNB R
A [Sa sSyraaairzya RS 3rT t STFSG RS aSNNBE RS f QF INX Odzitli dzNB  NB
[ QF IANA Odzf GdzZNB Sy NBLINBaSyuS y 2 RSa 9D9({ Rdz U0 SNNAR te@QORE 6 O

Sources principales

A CIGALE, 2017
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“PRODUCTION AGRICOLE

LAPRODUCTIONGRICOLBUPNRENRESUME
Un espaceagricolerestreint, maisqui présentedesproductionsvariées:
A Desexploitationsde petite taille ;

A [ ast &@tparBipalement)occupeune fonction déterminante sur la valorisationR QS & LJI
spécifiqgueqgarrigueslandesX) ¢ intérét surla préservationde la biodiversitésauvage

A Lesculturesnon directementalimentaires(lavande vignes)occupentune placesignificativede la
SAU(presde 20%) ;

Desévolutionsrécentessurt Q dzii A fleasalseiuhezoficentrationde la production:

A Longterme : SAUen baisseet diminution plusforte du nombreR QS E LJt 2cbricéntiiafioAdg
la production

A Courtterme:

une stabilisation/augmentationmais des changementskR Q2 NA S dés groduct®rys >
augmentationde la lavande,diminution des céréales des prairiesperm. (opportunitésde
marchés?)

Une forte croissancede la bio, et une dynamique globale sur la différenciation de la
production(indicationsgéographiqueX)

Agemoyende la populationagricoleélevé: incertitude pour les prochainesannées,

Un secteurqui représenteun part relativementfaible desémissionsde gaza effet de serredu territoire..

O

u»
Q)¢
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

DIAGNOSTIC DU SYSTEME ALIMENTAIRE

LA CONSOMMATION ALIMENTAIRE
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE: méthodologie

T©$9YLJNB)\)/GS AL GALES RS ftQlIEAYSYGlFGAzy
A Pourun territoire et une populationdonnés,f QS Y LIbuRtRIgHETSQ f A Y Syfe$dontil@syrfaceagricolea mobiliserpour
produirelesmatierespremiereagricolemnécessaires la satisfactionde la demandealimentairede la populationde ce territoire ;
A Méthode:
MUtilisationdirectedesrésultatsdef Q 2PARCEBprle périmétredescommunesdu territoire ;

MbLes résultats sont territorialisés cf. note  méthodologique de f Q2 dzPPARCEL
https://parcel-app.org/assets/pdf/BASIC Pargdbte-methodologique Octobr019pdf ;

Sources principales

A Outil PARCEL 23



https://parcel-app.org/assets/pdf/BASIC_Parcel-Note-methodologique_Octobre-2019.pdf
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

T@Tgvum@xyﬂs AL GAFES RS tQlt *YSydetoli A2y

Légumes

113 170 hectares

Empreinte spatiale
RS fQFfAYSYdl A2y R@ WUSNNAMI2Z2 A NI crandes cultures

Fruits

102 400 Elevage

OYIINBAYGS 3Ll GALES RS QI fAYSYydlaAzy Rdz

A Présde 113 170 hectaresde terres agricolessont nécessairegour satisfaire la demande alimentaire de la population du PNR
(populationrésidenteR Q S y @80 00Bpgrsonnes)

A Avecle tourisme,on estimeque la demandealimentairedu territoire augmenteR Q gayiplusde 10 %pour atteindre 126000 ha (prise
en comptedeslocations,camping hotelsetc.) ;

A Aveclesrégimesactuels,90%de cette empreinte spatialeest liée a desproductionsR Q S t Suiahdd,Soduits laitiers, dzdzfRARCEL
calculef QS Y LINgathlg durda base des donnéesde production départementales Dansle cas des territoires avec un élevage
extensif,la part que représententles produits animauxdanst QS Y LJIsid&tialgest Blus importante que la moyennenationale qui
a QS Uabtéuf d& 8d%:;

Sources principales

A Outil PARCEL
A INSEE, données tourisme
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

N\

A . ., .
! Profils socieéconomiques des consommateurs
[ [}

A Deuxprofils de consommateurs résidentset non résident

A Lademandealimentairetotale du territoire & Q S & Fugde 252000tonnesde produitsbruts agricoles,

m Résident

Non résident

13% 22%

En volume En valeur
t I NI RS fQlFfAaYSyialriazy RSa v2y N@éi\ﬁéy(]é FVQI-)/é fQI-t)\YSYGI-l’i

Lapopulationrésidente(prochede 180000 habitants)représente8 7% cette demandealimentaire;

Laconsommationdépendfortement des caractéristiquesie cesdeux populations(age,sexe,CSK) : influe surleslieuxR QI Odé I (
denréesalimentaires)esproduitsconsommeéssaisonnalit&

A Envolume,la populationnonrésidentereprésentel3%de la demandealimentaire Envaleur,ellesen représentepresqueun quart ;
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

N\

U . ., . . , .
! Profils socieéconomiques des consommateuspopulation résidente
[ ] [ ]

21500 21110
20% 21 000 20 800
150 20 500 20 394
10% 19% 2000 19 509
17% 1= 19 500
oY% 19 000
0% 18 500
PNR LUBERORNépartements  Régions France métrop. PNR LUBERONépartements  Régions France métrop.
Taux de pauvreté moyen par territoire Niveau de vie médian par territoire

A Letauxde pauvretéde la populationdu territoire estsupérieurde 3 pointsparrapportat QS OfétBriale($4,5%)

A Leniveaude vie médian du territoire est de 20 400 euros, soit 700 euros en moins que la en Francemétropolitaine (21 110
euros/an);

Sources principales

A INSEE, données local2018
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

N

| L V™
! Profils socieéconomiques des consommateuggpopulation résidente
[ ] [ ]

PNR LUBERON France métrop.

Part des personnes de plus de 65 ans dans la population du territoire

A Lepourcentagede personnesigées> 65 ans)est supérieura la moyennenationale (23%contre 19%au niveaunational);

Sources principales

A INSEE, données local2018
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

Caractéristiguede la population résidente

A

A

Population assez modeste : 17% de ménages pauvres
(contre 14%en France),

Populationvieillissante(+27%de plusde 60 ansen 10 ans)
: génération« hypermarchés selonle CREDOC

Et donc desbudgetsallouésat QI f A Y Ssyeifaibles 2
du fait durevenu;

et descircuitsde distribution « fonctionnels», peu de hors
domicile(<20%7?);

Niveau de vie médian
60 000

50 000

40 000

France
30 000

HA PpPHA €

20 000

10 000

Résidents Non résidents

Caractéristiguede la population non résidente

A
A

25

20

15

10

Population« riche» ;
Populationadulte (30-60 ans);

Etdoncdesbudgetsallouésat QI f A Yiggotdntsdu 2 v
fait desrevenusélevés

et descircuitsde distribution caractéristiquegu tourisme
gastronomique, restaurants etc. > beaucoup de hors
domicile

Dépenses alimentaires journalieres
(euros/jour/personne)

19,8

Résidents Non résidents
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

Une forte densité de circuits de distribution
A 418 établissements de distribution alimentaire (hors circuits cours qui représentent environ 2% de la consommation) ;
A Densité relativement forte de la distribution alimentaire : 2,3 établissements pour 1 000 habitants (Contre 1,9 en Frande mét

AlyS LINBaSyOS LJdza fAYAGSS RS&a KE@LISNXYINOKSaszZ &dzJISNYI NOKSa

le territoire ;

b2YoNB RQSGlFrofA&daasSYSyda &:0
50%

40%

30%
® PNR Luberon (%)
20%
France (%)
v B —

Hypermarché, Supérettes, épiceries Boulangeries Boucherie charcuterie Poissonnerie
supermarchés 2018
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

\“E Répatrtition des circuits de distribution
sur le territoire

[ J [ ]
A Une répartition hétérogéne des circuits de o © o
distributions:
(o) OC) o (6] ¥ o}
A La ceinture Nord plus faiblement o @ o @O ° © °©
couverte (densité de population plus Q ® oo & ° -
faible ?); @ S o °
A Un pole de concentration de la ® ® o ¢ O
distribution alimentaire dans les o N ®
communesde Manosque,Cavaillon Apt © ° "o ©
A Une majorité de circuits de distribution non 5

spécialisés: épiceries, grandes et moyennes
surfaces etc. > concentrés dans les zones
urbaines

Note : les donnéesne prennent pas en compte les activités de distribution de
produits alimentairesdes acteursdont 'activité principaledéclaréeest autre que
la distribution de produits alimentaires (par exempleles ventesa la ferme, les

A Note : les boulangeries sont classéesen  marchésetc)
industriesagro-alimentaireg(cf carte plusbas);

Lescerclessontproportionnelsat QS Y(ETP)yesétablissements Distributionalimentairec fruits et légumes

Distributionalimentaireg pain, patisseriesconfiserie Distributionalimentaireg élevage

‘ Distributionalimentaire- boissons Distributionalimentairenon spécialisée
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

\ 4%1%
Impacts environnementaux 4%

EGES Légumes

EGES Fruits
316 SOOtonneS CO2 eq EGES Grandes culture
Emissions CO2 de la consommation EGES Elevage

alimentaire du territoire
81%

Emissions de CO2eq liées a consommation alimentaire du territoire

A 80% de ces émissionssont liées a la consommationdes produits R Q S t $féiheRt&tion entérique des ruminants, gestion des
déjectionsanimalesetc.) ;

A Laséquestrationcarboneliée auxspécificitédu territoire (partimportante de la surfacetoujoursen herbe)y” Q $asfriseen compte
(sansparlerdeseffets positifssurla biodiversitésauvage)

A Unepersonnerésidentedu PNRémet 1 770kg CQeq/ an du fait de sonalimentation (niveausimilairea la moyennefrancaise) Cela
équivauta:

A Presque2 allersretoursParisNew Yorken avion(pour une personnedansun avioncomplet);

A 9allersretoursLilleMarseilleen voiture

Sources principales

A159a9x .1aS RS R2yysSSa ! INRolfteasSs C22RQDY{
A Outil PARCEL
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

+ Impacts sanitaires

0,02

m PNR Luberon

0,01 France

b2YoNBE RQI OlSa YSRAOIddzE RS3a Kb LIA (t mazdiesidauseSalidehtaire A NS LI NJ K

Al S y2YONB RQlI OiSa YSRAOIdzE &dzNJ RS& YIFEl RASA t Ol dz&d Sdevd £ A
dans le PNR que la moyenne nationale ;

A 1eLRiKsasS Y Sy ftASy | @SO fQN3IS Y2eSy StS@®S SiG I LINBOI NJ

Sources principales

A ScanSanté2019
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CONSOMMATION ALIMENTAIRE

LACONSOMMATIORUPNRENRESUME

Deuxpopulationsde consommateurdres distinctes:
Lesrésidentsc 87%de la demandealimentaire:

A Populationasseanodeste(plusque la moyenneFrance)
A Populationvieillissante

> Etdoncdesbudgetsallouésat QI f A Y &syedfdibiesda feit
durevenu;

> et des circuits de distribution « fonctionnels », peu de hors
domicile(<20%7?);

Lesnon résidents¢ 13%de la demandealimentaire:
A Population« riche» ;
A Populationadulte;

> Etdoncdesbudgetsallouésat QI f A Y Brygditanis duZXay
desrevenusélevés

> et des circuits de distribution caractéristiquesdu tourisme
gastronomiquerestaurantsetc. >beaucoupde horsdomicile

Part de l'alimentation des non résidents
dans l'alimentation totale du PNR

100%

80%

60%

40%

20%

0
13% 22%

0%
En volume En valeur

Non résident m Résident
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POTENTIEL NOURRICIER

DIAGNOSTIC DU SYSTEME ALIMENTAIRE

LE POTENTIEL NOURRICIER
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POTENTIEL NOURRICIER : méthodologie

TQ ’ Potentiel nourricier global

A Capacitér Q tayitoire, au vu de sessurfacesagricolesa répondrea la demandealimentairede seshabitants;
A Méthode:
MEstimationvia PARCHEdle la demandealimentairelocale(empreintesspatialealimentaire)c en hectares,
MComparaisormveclessurfacesagricolesactuellesdu territoires ¢ en hectares:
Comparaisoravecla surfacesagricoletotale >donnele potentiel nourricierglobal;

Comparaisonavec les surfacesagricolespar famille de produits > donne le potentiel nourricier par principales
production;

MLepotentiel nourricierd QS E leiNd: & S & &aiio entre surfaceagricoleet empreintespatialealimentaire;

Sources principales

A Outil PARCEL

A Données du Registre Parcellaire Graphique 35
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POTENTIEL NOURRICIER

TQ’ Potentiel nourricier global
7\ 52 %
71“ TOT Potentiel nourricier

du territoire

A
v

Surface agricole du territoireé59 000 ha

»
>

A

OYLINBAY(GS aLJ GAIMI3A70RE  QFft AYSYdFdA2y Y

Potentiel nourricier du territoire

A Enprenantf QS y a & Yaostirfaceagricole,le territoire est déficitaire : il a la capacitéde répondre & la moitié de la demande
alimentairede la populationrésidente;

A Cepotentiel prenden comptet QS y &desSarfacBsagricolesenfaisantf QK & LJgué tiiided sdnt utilisableset que leur utilisation
peutétre changéafinR Q2 LJG leuyutilBadidhpour répondredla demande Cependant

O\

A'yS IANIYYRS LINHAS RS fF &dzNFIFOS FFINRO2ES O2yOSNYyS irB.a
A Par exemple, si on retire les estives du calcul, le potentiel nourricier est proche de 37% ;
Al'yS LI NOGAS RSa adaNFIF OSa aINARO2fS Said t dzal 3S y2y kst AYS)

productions.
A En ne prenant en compte que les surfaces de fruits, Iégumes, grandes cultures alimentaire et élevage, le potentiel nourri

aQSilr ot Al | dzi2dzNJ RS nm: T

Sources principales

A Outil PARCEL
A Recensement Parcellaire Graphique 2018
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POTENTIEL NOURRICIER

TQ ’ Potentiel nourricier global

A La potentiel nourricier est
variableselonlescommunes: la
partie Nord du PNRest plutot
excédentaireen terres agricoles
et la partie Sud et les zones
urbaines  sont davantage
déficitaires,

A Cesrésultats sont & mettre en
lien avecles zonesde pauvreté,
les réseaux viaires, la
concentration des circuits de
distributionetc. ;

- Communegxcédentairegnterresagricoles
Communegsiéficitairesenterresagricoles

Lasurfaceagricoleéquivautauxbesoinsde lacommune

Sources principales

A Outil PARCEL
A Recensement Parcellaire Graphique 2018
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POTENTIEL NOURRICIER

To ’ Potentielnourricier par principalesproductions

Grandes Cultures 64%

La case en bordure colorée correspond a la demande alimentaire locale
Le rectangle plein correspond a la production agricole locale

] . Lorsque la case est remplie, la production agricole couvre la demande

Produits de I'€levage 32% Si la case est partiellement remplie, la production agricole ne permet pas de couvrir le demande

Si la case est dépasseée, la production agricole est plus importante que la demande

Potentiel nourricier par principales productions

A Au-deladu potentiel nourricier globalementexcédentairejl existeune forte hétérogénéitélorsquef Qprgfid en comptef Qdzi A £ A
actuellede la surfaceagricole(lesproductionsalimentaireshorsvigne):

A Leterritoire est trés fortement excédentaireen surfacespour les fruits, la capacitéde production excédede plus de 4 fois la
demandealimentaire (capacitéR Q S E LJ2 NJarstiing gihdre mesure, le territoire a la une capacitéde production de
légumespresque2 fois plusimportante quela demandelocale;

A At QA yIBtBrNdirs &st déficitairesurt QS f & Bdg@rislescultures: il pourrait couvrir 1/ 3 desbesoinsocauxproduits de
f QS & B3 dasbesoinsen céréalespléoprotéagineux

Sources principales

A Outil PARCEL
A Recensement Parcellaire Graphique 2018




DIAGNOSTIC

Qj [QFEAYSYdldAzy F OGdStt S

POTENTIEL NOURRICIER

LEPOTENTIENOURRICIHRUPNRENRESUME

A Leterritoire a globalementla capacitéde satisfairela moitié de ses besoinsalimentaires,avecla
nécessitéR Q 2 NH les/eghangdddntre territoires excédentaireset territoires déficitairesen terres
agricoles

A Pour atteindre ce potentiel, une réorientation de certainesproductionsserait nécessaire f QSt S g
étant le facteurlimitant (aveclessurfacesactuelles,on pourrait satisfaireun tiers desbesoindocauxen
produitsdef QSt S@IF 3S 0

A Ladifférence assezfaible entre le potentiel nourricier global (529 et ce potentiel nourricier des
productions(32% limité parf QS t $edete I Hiversité des productionsdu territoire et le besoinde
diversification(lorsqueO Q $asdible)

A Lepotentiel nourricier dépendausside la demandealimentaire: f Q S @ 2destggimesalimentaires
constitueun levier pour augmenterie potentiel nourricierdu territoire ;

A Anoterlj dzGapytantlaconsommatioriiée autourisme,le potentiel nourricierpassede 52%a 47%;
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‘ ACTEURS AGROINDUSTRIELS

DIAGNOSTIC DU SYSTEME ALIMENTAIRE

LES ACTEURS AGROINDUSTRIELS



DIAGNOSTIC {i“j [QFfAYSYyGFEGA2Y | OGdStt s R

‘ ACTEURS AGROINDUSTRIELS

Une part importante de la transformation fruitiére et un nombre Lttt oSy y2YoNb RQSU
important de trés petites entreprises
m | égumes
A 315 entreprisesde f QA Y Regzéaliniehtedre,et une part importante (en = Fruits
comparaisoravecla moyenneFrancemétro) R QS i | 6 f kl@can8s¥ries/ (i 3 o
transformationde fruits ; = Céreales
m Elevage
A 1322 équivalentstemps plein (ETP)pour f Q Ldii PNR,dont 46% dans les AUtres
boulangeriegpatisseries
A 93 % des établissementsont moins de 10 salariés(contre 50% en moyenne PNR Luberon France métropolitaine

pourles|AAen Francemétro.) ;

A Etquelquesentreprisesde tailles significatives APTNUTIONL85 employés),
ACTIMEA{74 employésX

250 Nombre d'établissements selon les ETP

Aller plus loin ?

200
- Caftographie des acteurs sur le A A
150 0SNNRAG2ANBE B LISNK¥S
I 2ySa RQlIOGAQGAGSEA T
100 _
Dynamique dans le temps de
50 fvermgture,/ ouverture
ROQSYUNBLINAaSa T
0 |
0-5ETP 5-10 ETP 10-50 ETP 50-250 ETP
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ACTEURS AGROINDUSTRIELS

Répartition des industries agroalimentaires
sur le territoire

A Répartitiongéographiquesurla ceinture
Sudmajoritairement;

A Lesacteursde taille plusimportante se
situent dansles zonesurbaines(accéesa
la main R Q dzdzauXdscuitslogistiques
etc.) ;

A Un nombre élevé avecune distribution
spatiale relativement plus homogéne
(malgré des zones «creuses») de
boulangeries de taille variables
(établissement de plus grande taille
danslespblesurbains);

A Une part également importante des

industriesde transformationdu vin - Note : Les données ne prennent pas en compte les activités de transformation

agroalimentairedes acteursdont I'activité principale déclaréeest autre que industrie
agroalimentairgparexemplelestransformationau seindesexploitationsagricoles)

Lescerclessontproportionnelsat QS Y(EJPResétablissements Fruitset [égumes

Grandescultures Elevage
‘ Vinset alcool AutreslAA



